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СОЦИОК У ЛЬТУ Р Н ОЕ ВЗА ИМ ОД Е Й СТВИЕ В

СОВР Е М Е Н Н ОЙ Ф ИЛОСОФ ИИ Я ЗЫ К А

В ст ат ье ан ал и зиру ю т ся со ци альн о -ф и л о со ф ские о сн о вы
я зы ка и ко мму н и каци и как со ст авн о й част и со времен н о й

ф и л о со ф и и я зы ка. О сн о вн ая цель со ст о и т в т о м , чт о бы

о свет и т ь т еорет и ческие и практ и ческие аспект ы ф и л о со ф и и
я зы ка, вклю чая ко н цепт у альн ыео сн о вы я зы ка и его взаи м о свя зьс

о бщ ест вен н ы м и о т н о шен и я м и . Ф и л о со ф ско е по н и м ан и е и

о бъя сн ен и е су щ н о ст и я зы ка - о дн а и з сам ых сл о ж н ых про блем

н ау ки . По эт о му в про шло м и зу чен и ет еори и я зы ка и ф и л о со ф и и
я зы ка ст ал о о дн и м и з ф у н дамен т альн ых раздело в ф и л о со ф и и

н ау ки . В про цессен ау чн о -т еорет и ческо го и зу чен и я ф и л о со ф скихи

мет о до л о ги ческихаспект о в речи о бращ ен и ек я зы ку о бу сл о влен о
о н т о л о гией и т еорией по зн ан и я .

В резу льт ат еи сследо ван и я авт ор прихо ди т к вы во ду о т о м ,

чт о н а сего дн я шн и й ден ь ли н гви ст и ческие, ф и л о со ф ские,

сем и о т и ческие, ку льт уро л о ги ческие и т еорет и ческие во про сы
я вл я ю т ся кл ю чевы м и про блемам и в со о т н о шен и и я зы ка и

ко мму н и каци и . Следу ет о т мет и т ь, чт о в со времен н о й н ау ке

ф и л о со ф и я я зы ка по дразу мевает и зу чен и е гермен евт и ческих
аспект о в ф и л о со ф и и я зы ка. Э т о по зво л я ет и зу чат ь я зы ко во й

ан ал и з с дву хт о чек зрен и я .

В о -первых, л и н гви ст и чески й ан али з важ ен как ф и л о со ф ская
про блема, во -вт орых, с гермен евт и ческо й т о чки зрен и я , о н

о траж ает специ ф и ческо е по н и м ан и е и о бъя сн и т ельн ые

о со бен н о ст и си ст емы я зы ко во го о бщ ен и я . Такж е важ н о

класси ческо е по н и м ан и е и и н т ерпрет аци я ф и л о со ф и и я зы ка.
Неко т орые н ау чн ые и сследо ван и я свя зан ы с о н т о л о ги чески м и и

л и н гви ст и чески м и аспект ам и т ворческо го м ышлен и я чел о века.

Клю чевыесл о ва:ли н гви ст и ка, ф и л о со ф и я , я зы к, ко м му н и каци я ,
ф и л о со ф ско -мет о до л о ги ческая , т ворческая , и н ф ормаци о н н о -
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SO C IO C U L 'ГU R A L IN 'ГE R A C 'ГIO N IN M O D E R N

L A N G U A G E PY L O SO PH �

The article analyzes the socio-p hilosop hical foundations of

lang uag e and com m unication as ап integ ralp art of the m odern
p hilosop hy oflang uag e. The m aing oalis to illum inate the theoretical

and p racticalasp ects ofthe p hilosop hy oflang uag e, including the

concep tualfoundations oflang uag e and its interaction w ith ри Ы iс

relations. The p hilosop hical understanding and exp lanation ofthe
essence oflang uag e is о пеofthe m ostdifficultp roЫ em s ofscience.

Therefore, in the p ast, the study ofthe theory oflang uag e and the

p hilosop hy oflang uag e has Ьесо т ео пеofthefundam entalsections of
p hilosop hy ofscience. Indeed, inthescientificand theoreticalstudy of

thep hilosop hicaland m ethodolog icalasp ects oflang uag e, reference to

lang uag e is determ ined Ьу апу ontolog y and а universalcom p onentof

thetheoryofknow ledg e.
A s а resultofthe research, theauthorcom es to theconclusionthat

today the ling uistic, p hilosop hical, sem iotic, culturaland theoretical

asp ects are о пе ofthe m ain p roЫ em s in the relationship b etw een
lang uag e and com m unication. It should Ье noted that in m odern

science, thep hilosop hicalanalysis oflang uag e m eans thestudy ofthe

herm eneuticasp ects ofthep hilosop hy oflang uag e. This allow sу о и to
studylang uag eanalysisfrom tw o p ersp ectives.

F irstly, while the study oflang uag e analytics is im p ortant as а

p hilosop hicalрrо Ы ет , secondly, from а herm eneuticp ointofview , it

exp resses the sp ecific understanding and exp lanatoryfeatures ofthe
system ofling uistic com m unication. A lso im p ortant is the classical

understanding and interp retation ofthe p hilosop hy ofthe lang uag e.

S om escientificstudieshave used the ontolog icaland ling uisticasp ects
ofhum ancreative thinking .
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Введение

Я зы ку, ка к и м ног и м д р уг и м с оци а льны м пр оцес с а м ,
с войс твенна с воя ф и лос оф и я. П о м ер е р а зви ти я общ ес тва
ф и лос оф и я вход и т в опр ед еленны е обла с ти на ш ей жи зни ,
д ем онс тр и р уя,ка к общ и е за коны ф и лос оф и и д ейс твуют в ка жд ой
и з эти х обла с тей. Извес тно, что в пос лед ни е г од ы появи ли с ь
и с с лед ова ни я,р уковод с тва ,учебни ки и д р уг и е ви д ы публи ка ци й
по ва жны м вопр ос а м и пр облем а м ,та ки м ка к ф и лос оф и я пр а ва ,
ф и лос оф и я и с кус с тва ,ф и лос оф и я поли ти ки ,ф и лос оф и я и с тор и и ,
ф и лос оф и я ценнос тей. Од на ко в то же вр ем я отм ети м , что
вни м а ни е, уд еляем ое ф и лос оф и и язы ка , на м ног о ни же ур овня
вос тр ебова ннос ти . Н еи звес тно, опубли кова ны ли в с тр а на х
Центр а льной Ази и ка ки е-ли бо с пеци а льны е и с с лед ова ни я,
пос вящ енны е этой с ер ьезной на учно-теор ети чес кой пр облем е. З а
пр ед ела м и Ср ед ней Ази и р ос с и йс ки е учены е опубли кова ли
нес колько кни г по этой тем е. Од на ко в эти х публи ка ци ях вопр ос ы
пр ед с та влены в очень общ ем и а бс тр а ктном ви д е. Автор ы ча с то
а на ли зи р уют язы к не с ф и лос оф с кой, а с ли нг ви с ти чес кой точки
зр ени я,и збег а я вопр ос а о р оли язы ка в ор г а ни за ци и и с бли жени и
членов общ ес тва в целом . Та кое ос вещ ени е вопр ос а нес луча йно.
Обр а щ а яс ь к и с с лед ова ни ям ведущ и х ф и лос офов втор ой
полови ны ХХ и XXIвеков,м ы ви д и м ,что они с ос р ед оточены не
на язы ке и общ ес тве, язы ке и поли ти ке, язы ке и с оци а льном
пор яд ке,а на язы ке и с озна ни и ,с вязи язы ка и м ы с ли .
Ф и лос оф с кое пони м а ни е и объяс нени е сущ нос ти язы ка - од на

и з с а м ы х с ложных пр облем на уки . П оэтом у на пр отяжени и
пр ош ед ш ег о пер и од а и зучени е теор и и язы ка и ф и лос оф и и язы ка
ос та ва лос ь од ни м и з фунд а м ента льны х на пр а влени й ф и лос оф и и и
на уки . Вед ь пр и на учно-теор ети чес ком и с с лед ова ни и
ф и лос оф с ки х и м етод олог и чес ки х а с пектов язы ка обр а щ ени е к
язы ку опр ед еляетс я уни вер с а льной с ос та вляющ ей любой
онтолог и и и теор и и позна ни я. Сег од няш ни е обла с ти язы ковой
пр облем а ти ки , та ки е ка к ли нг воф и лос оф и я, с ем и оти ка ,
ли нг вокультур олог и я, являютс я од ной и з ос новны х обла с тей
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язы ковог о и ком м уни ка ти вног о на пр а влени й.
След ует отм ети ть, что ф и лос оф с ки й а на ли з язы ка в

с овр ем енной на уке озна ча ет и зучени е г ер м еневти чес ки х а с пектов
ф и лос оф и и язы ка . Это позволяет ос ущ ес твлять язы ковой а на ли з с
д вух точек зр ени я.
Во-пер вы х, и зучени е

ф и лос оф с ка я пр облем а ,
язы ковог о а на ли за ва жно ка к

во-втор ы х, г ер м еневти чес ки вы р а жа етс я с пеци ф и чес кое
пони м а ни е и объяс ни тельны е ос обеннос ти с и с тем ы язы ковог о
общ ени я. Та кже ва жно кла с с и чес кое пони м а ни е и и нтер пр ета ци я
ф и лос оф и и язы ка . В некотор ы х на учны х и с с лед ова ни ях
пр и м еняютс я онтолог и чес ки е и ли нг ви с ти чес ки е а с пекты
твор чес ког о м ы ш лени я человека .
А нтичныйп ериодразвития ф илософ ии языка

Ка к утвер жд а ют некотор ы е и с с лед ова тели , «фи лос оф с ки й
пер и од ли нг ви с ти ки »в Гр еци и д ли тс я д ва с толети я. В то же вр ем я
ва жнейш ей чер той этог о пер и од а являетс я взг ляд на язы к ка к
ча с ть ф и лос оф и и ,ф и лос оф с кое р а с кр ы ти е и объяс нени е сущ нос ти
язы ковы х явлени й, с озд а ни е пр ед положени й, вы вод ов, и д ей. В
ф и лос оф с ки й пер и од язы козна ни я пр а кти чес ки вс е ф и лос оф с ки е
ш колы и на пр а влени я, сущ ес твова вш и е в Др евней Гр еци и ,
а кти вно за ни м а ли с ь вопр ос а м и язы ка . Од ни м и з г ла вны х вопр ос ов
этог о пер и од а бы ло с оотнош ени е м ежду словом и зна чени ем ,
м еждупр ед м етом и ег о на зва ни ем . Др уг и м и с лова м и ,ка кова с вязь
м еждуобъектом и ег о и м енем ? Ка к зна чени е с вяза но с о звуком в
с лове? Эта с вязь д а на пр и р од ой и ли с ог ла ш ени ем г овор ящ и х? Или
это на зна чено опр ед еленны м за коном -ука за ни ем ? «Связа но ли это
с опр ед еленной тр а д и ци ей и ли опр ед еляетс я люд ьм и ?
Созна тельны й,д обр овольны й ли этот пр оцес с ?
Р еш а я пр облем усоотнош ени я с лова и пр ед м ета в ф и лос оф с ки й

пер и од язы козна ни я, Гер а кли т и ег о пос лед ова тели вы д ви нули
с ледующую и д ею. Они нер а зр ы вно с вяза ны с тем ,что озна ча ет
и м я,суть пр ед м ета «р а с кр ы ва етс я» в и м ена х. Точнее,ка жд ое и м я
отр а жа ет пр и р одуи сущ нос ть объекта ,котор ы й они пр ед с та вляют.
Б олее тог о,с вязь м еждуконкр етны м пр ед м етом и вы р а жа ющ и м и
и х с лова м и д а на пр и р од ой, и эта с вязь являетс я ес тес твенной,
необход и м ой с вязью.
Н а пр а ш и ва етс я вы вод ,что вс е,что сущ ес твует во Вс еленной -
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объекты , д а нны е пр и р од ой, и м еет с вои с обс твенны е и м ена ,
«пр а ви льны е» и м ена . Слова с озд а ны пр и р од ой. П р и р од а д а л а и м я
ка жд ом у объекту. Дем окр и т и ег о пос лед ова тели вы д ви нули
с ледующ ую и д ею в отнош ени и с ловес ны х и объектны х
отнош ени й. О ни пола г а ли , что на зва ни я вещ ей, пр ед м етов, с лов
д а ютс я не по и х пр и р од е и с ущ нос ти , но пр оцес с на и м енова ни я
обы чно ос ущ ес твляетс я по вза и м ном у с ог ла с и ю люд ей,
опр ед еляем ы х и м и . Это озна ча ет, что на зва ни я пр ед м ета м д а ет
общ ес тво, а не пр и р од а . Д ем окр и т и ег о пос лед ова тели , чтобы
д ока за ть пр а ви льнос ть с вои х и д ей,та кже отм еча ют с ледующ ее:

1) м ног и е с лова и м еют нес колько зна чени й и ,с оответс твенно,
они вы р а жа ют р а зны е объекты ;

2) м ног и е поняти я и м еют нес колько на зва ни й и тер м и нов;
3) ес ли с лед ова ть и д ее ес тес твеннос ти язы ка , то м ног и е

пр ед м еты не м огут и м еть более од ног о и м ени ;
4 ) с о вр ем енем од но с лово с м еняетс я д р уг и м ;
5) м ног и е поняти я не и м еют с ловес ног о вы р а жени я,на зва ни я.
Ита к, пола г а ет Дем окр и т и ег о с тор онни ки , в од ном с луча е

с лов не хва та ет,в д р уг ом - с ли ш ком м ног о. В од ном с луча е с лова
не за ф и кс и р ова ны ,а в д р уг ом с луча е с лова отсутс твуют. Сог ла с но
Дем окр и ту, эта с и туа ци я в ос новном с вяза на с д еятельнос тью
человека ,а не пр и р од ой.
Та ки м обр а зом ,Дем окр и т и ег о пос лед ова тели вы д ви г а ют и д ею

о том ,что на зва ни я пр ед м етов не д а ны пр и р од ой,и д ока зы ва ют
пр а ви льнос ть этой и д еи на пр и м ер е ом они м и чных и
с и нони м и чных с лов,сущ ес твующ и х в язы ке.
У чени е с тор онни ков Гер а кли та не м ожет бы ть объяс нено с

точки зр ени я с оответс тви я,«пр а ви льнос ти »,потом учто с и нони м ы
р а зли ча ютс я по звуча ни ю; ес ли фонети чес ка я с тор она с лова
на пр ям ую с вяза на с сущ нос тью,с войс твом объекта ,то с и нони м ы
не м огут озна ча ть од и н и тот же объект,ка к с лова ,вы р а жа ющ и е
р а зны е с войс тва . Кр ом е тог о,не вс е объекты в пр и р од е и м еют
с обс твенны е на зва ни я. Вопр ос о с оотнош ени и пр ед м ета и ег о
и м ени ,котор ы й бы л на и более ос тр ой пр облем ой в ф и лос оф с ки й
пер и од ли нг ви с ти ки , та кже пр екр а с но опи с а н в «Кр а ти ле»
П ла тона .
Стои ци зм - од но и з течени й, за ни м а ющ и хс я язы ковы м и

пр облем а м и в ф и лос оф с ки й пер и од ли нг ви с ти ки . Сог ла с но ем у

119 



язы к возни к в человечес кой душ е по тр ебова ни ю пр и р од ы , но
с лово вы р а жа ет ес тес твенную пр и р од уобъекта . Стои ки пола г а ли ,
что, ког д а г овор ящ и й получа ет та кое же пр ед с та влени е о
ха р а ктер е пр ед м ета , ка к и с луш а тель. О ни под д ер жа ли учени е
Гер а кли та и ег о пос лед ова телей о с вязи м ежд упр ед м етом и ег о
на зва ни ем .
В то же вр ем я Эпи кур и ег о с тор онни ки , пр оти вос тоящ и е

с тои ка м , под д ер жи ва ли Дем окр и та , и счи та ли ,что с вязь м ежду
слова м и и пр ед м ета м и не м ожет быть ес тес твенной, та к ка к
сущ ес твует м ног о пр оти вор ечи й м ежду пр и р од ой вещ ей и их

на зва ни ям и .
Эпи кур ейцы утвер жд а ли , что с вязь м ежду объектом и ег о

и м енем с луча йна ,и зна ча льно она была с озд а на люд ьм и ,котор ы е
пр и дум а ли язы к по вза и м ном усог ла с и ю. Е с ли бы не было та ког о
совпа д ени я,вс е на р од ы пони м а ли бы языки д р уг д р уг а . Од ни м и з
ведущ и х течени й фи лос оф с ког о пер и од а язы козна ни я было
на пр а влени е пр оти воположных взг ляд ов - а на лог и с тов и
а ном а ли с тов. Е с ть ли а на лог и и в и х язы ковых явлени ях?
Воор уженны е и д еей о том , ес ть ли за кон и ли а ном а ли я, они
на чи на ют р еш а ть пр облем уотнош ени я м еждусловом и объектом .
Гр уппа а на лог и с тов, возг ла вляем а я и звес тны м г р ечес ки м

г р а м м а ти с том Ар и с та р хом ,утвер жд а ет,что сущ ес твует сход с тво
м еждуг р а м м а ти чес кой с тр уктур ой и лекс и кой и объектом .
П р ед с та ви тель д ви жени я а ном а ли й с тои к Кр а тес и ег о

с тор онни ки вы д ви нули и д ею,котор а я пр оти вор ечи т пр ед ы дущ ей.
Они утвер жд а ют, что нет полног о с оответс тви я м ежду
г р а м м а ти чес кой с тр уктур ой язы ка и сущ ес тва ; м ы вс ег д а
с та лки ва ем с я с р а зли чны м и отклонени ям и от нор м с оответс тви я.
В фи лос оф с ки й пер и од ли нг ви с ти ки д р евнег р ечес ки е фи лос офы
Ана кс и м ен, П р од и кс , П р ота г ор , П ла тон и Ар и с тотель пи с а ли
р а боты о сущ нос ти язы ка и вы р а жа ли и д еи ,котор ы е не утр а ти ли
с воей а ктуа льнос ти и с ег од ня.
Ана кс и м ен (560 -50 2 г г . д о н.э.) за ложи л ос новы на уки

с ти ли с ти ки с вои м пр ои звед ени ем «Р и тор и ка ».
П р од и к (V век д о н.э.) р а зр а ба ты ва л вопр ос ы с и нони м и и . Он

учи л р а зли ча ть ос обеннос ти ка ждог о с м ы с ла , ег о нюа нс ы
зна чени я.
П р ота г ор (480 -410 г г . д о н.э.) р а зли ча л р од ,с войс тва г ла г олов и
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ти пы пр ед ложени й. Ф и лос оф ы тог о вр ем ени та кже р а зли ча ли
с ущ ес тви тельны е и г ла г олы ,отм еча я,что пр ед ложени е обр а зова но
и з с вязи г ла г ола с с ущ ес тви тельны м .
П л а тон (427-347 г г . д о н.э.),вели ки й ф и лос оф с воег о вр ем ени ,

пр и зна н ос нова телем на уки эти м олог и и . В р ечи он р а зли ча л д ва
ти па с лов: с ущ ес тви тельны е и г ла г олы . О н на зва л с лово,котор ое
вы полняет пр и тяжа тельную функци ю,с ущ ес тви тельны м ,а с лово,
котор ое и с пользуетс я в ка чес тве пр и ча с ти я,г ла г олом .
Ар и с тотель (348-322 г г . д о н.э.), вели ки й учены й­

энци клопед и с т с воег о вр ем ени и зуча л пр облем ы язы ка в с вязи с
лог и кой, и он бы л пер вы м , кто отд ели л г р а м м а ти ку от лог и ки .
Ар и с тотель, ка к и П л а тон, вы д елял пр и ла г а тельное и
пр и тяжа тельное. В эту г р уппу та кже вход и ли д ополни тельны е
вс пом ог а тельны е ча с ти р ечи . Слова д ели ли с ь на тр и ка тег ор и и :
с ущ ес тви тельны е, г ла г олы , с оюзы и пр ед лог и . О н отм еча л
с ущ ес тви тельны е и г ла г олы ка к с лова с неза ви с и м ы м и
зна чени ям и , с оед и няющ и е и вс пом ог а тельны е с лова ,
вы полняющ и е только г р а м м а ти чес ки е функци и .
В отли чи е от д а нной кла с с и ф и ка ци и , в ф и лос оф с ки й пер и од

ли нг ви с ти ки с тои ки в р ечи р а зд ели ли с лова на пять г р упп:
г ла г олы , с оюзы , а р ти кли , сущ ес тви тельны е и р од с твенны е
с ущ ес тви тельны е.
Та ки м обр а зом ,и з ф и лос оф с ког о пер и од а язы козна ни я м ожно

вы д ели ть д ва ва жны х д ля с овр ем енног о язы козна ни я учени я:
1. Е д и ни цы язы ка (с лова и пр ед ложени я) пр ед с та вляют с обой

зна ки .
2. Ли нг ви с ти чес ки е ед и ни цы ус ловно с вяза ны с о с м ы с лом .
Соц иокультурный уровенькоммуникац ии в современных

исследованиях

В ф и лос оф с ки х и с с лед ова ни ях пр облем а г енези с а язы ка на ш ла
отр а жени е в под ход а х к опр ед елени ю сущ нос ти язы ка в р а зны е
и с тор и чес ки е пер и од ы . В и с с лед ова ни ях Г. Гег еля,В. Гум больд та ,
Р . Дека р та ,И. Ка нта ,В. Лейбни ца ,Дж. Локка и д р уг и х ф и лос офов,
м ы с ли вш и х в и с тор и ко-ф и лос оф с ком на пр а влени и ,опи с ы ва ли с ь
ф и лос оф с ки е пр и нци пы язы ка и ег о эволюци онны е пр оцес с ы
(Р а д ченко,20 0 6,с . 312).
Они с ви д етельс твуют о том , что д ля новог о под ход а к

язы ковы м пр облем а м тр ебуетс я г лубокое и зм енени е
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общ ес твенног о с озна ни я. О д на ко пр ед с та влени е о язы ке ка к о
пр одукте пс и хоф и зи олог и чес кой д еятельнос ти пр и вело к ег о
с оци а льно-пс и холог и чес ком упони м а ни ю.
В р а бота х Г.Г. Ш пета , К.Е . Ш тейна , пр овод и вш и х

и с с лед ова ни я в с оци а льно-пс и холог и чес ком на пр а влени и ,
вопр ос ы этнопс и холог и чес ког о контекс та на ш л и отр а жени е во
вза и м ос вязи м ежду язы ком и с озна ни ем , язы ком и м ы ш лени ем
(Ш пет, 20 0 0 , с . 157; Ш тейн, 20 0 1,с . 314-318). В конце концов,
оха р а ктер и зова ть язы к ка к с оци а льное явлени е - зна чи т на йти ег о
отли чи тельны е чер ты , функц и и и ос обеннос ти . П оэтом у «они
д олжны очень четко пока за ть пр и на д лежнос ть язы ка к
с оци а льны м явлени ям » (Ю р ченко,20 0 0 ,С. 366).
Н а на ш взг ляд , за ви с и м ос ть язы ка от с оци окультур ны х

ф а ктор ов яр ко пр оявляетс я пр и и зучени и ег о с оци олог и чес кой
с пеци ф и ки . Соци а льна я пр и р од а язы ка , ег о р оль и
функц и они р ова ни е в общ ес тве и зуча ли с ь та ки м и учены м и ,ка к Э.
Б енвени с т,Дж. Ва нд р и с ,Ф . Де Сос с юр . П о м нени ю эти х учены х,
язы к обус ловлен ф а ктор ом пони м а ни я.
Соци а льны й а с пект ком м уни ка ти вны х пр оцес с ов обус ловлен

с оци а льны м и ф а ктор а м и , та ки м и ка к с оци а льны й с та тус и
этни чес ка я пр и на д лежнос ть ком м уни ка нтов. Этом у пос вящ ены в
р а боты А.Ю . Антоновс ког о,Н .Д . Ар тюнова ,Т.А. Ва н Дейка и Р .
Дем ер с а , и зуча вш и х язы к с ком м уни ка ти вной точки зр ени я в
с оци а льны х отнош ени ях (Лум а н, 20 0 5, с . 280 ; ва н Дейк, с . 111- 

160 ).
В р а бота х эти х ученых а на ли зи р уетс я пр а кти чес кое

пр и м енени е язы ка . Это потр ебова ло и зучени я язы ка не ка к
а бс тр а ктной с и с тем ы ,а во вза и м од ейс тви и с с оци а льной с р ед ой.
Та ки м обр а зом , чтобы понять язы к ка к и нфор м а ци онную и
ком м уни ка ти вную с и с тем у, ва жно опр ед ели ть с оци а льную
пр и р одуязы ка ,вли яни е с оци окультур ны х ф а ктор ов на м еха ни зм
язы ковог о общ ени я,а та кже человечес ки й ф а ктор .
Вс е пр а кти чес ки е за д а чи человек р еш а ет, общ а яс ь на язы ке,

ум ени е «пр и ятно» общ а тьс я с д р евни х вр ем ен бы ло и с кус с твом .
Р еш ени е пр и кла д ны х пр облем тес но с вяза но с возм ожнос тью
обсужд а ть и х и объяс нять д р уг и м .
Изучени е язы ка в с овер ш енс тве ка жетс я лег кой за д а чей,та к ка к

язы к и зуча етс я с а м по с ебе в пр оцес с е вос пр и яти я с обы ти й.
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Вер оятно поэтом убольш и нс тво люд ей не обр а щ а ют вни м а ни я на
р а зви ти е с пос обнос ти общ а тьс я на р од ном язы ке. Н о в р а зны х
с и туа ци ях люд и чувс твуют с ебя нес пос обны м и вьш олнять эту
за д а чу. Н а пр и м ер ,на р а зли чны х цер ем они ях и с обр а ни ях ор а тор ы
ча с то тер яютс я и колеблютс я. Это с ос тояни е та кже на блюд а етс я у
д етей. О ни за д а ютс я вопр ос ом : «Ка к я м огу это с ка за ть?»,«Ч то
м не с ка за ть?» З а ча с тую ком м уни ка нты пр ед почи та ют не
за ни м а тьс я с овер ш енс твова ни ем на вы ков общ ени я. П р и чи на
с ос тои т в том ,что общ ени е - это с ложны й пр оцес с ,тр ебующ и й
больш ой и нтеллектуа льной и эм оци она льной отд а чей. П оэтом у в
пр оцес с е общ ени я ур овень вла д ени я язы ком с та нови тс я
очеви д ны м .
К с ожа лени ю, на блю д а етс я тенд енци я пр и обр ета ть

ком м уни ка ти вны е с пос обнос ти , под р а жа я д р уг и м . В
обр а зова тельны х учр ежд ени ях упор д ела етс я на язы ковой
м а тер и а л, котор ы й в ос новном являетс я с р ед с твом общ ени я.
О д на ко ос обое зна чени е и м еют р а зви ти е культур ы р ечи и
улучш ени е ком м уни ка ти вны х на вы ков,та к ка к по р ечи человека
м ожно оцени ть ур овень ег о общ ей культур ы , обр а зова ни я и р яд
д р уг и х ха р а ктер и с ти к. П о м нени ю пс и холог ов, эф ф екти вное
общ ени е м ожет повы с и ть пр од укти внос ть ком м уни ка ци и д о 20
пр оцентов.
П олное овла д ени е язы ком , в с вою очер ед ь, являетс я

тр уд оем ки м пр оцес с ом . Ч еловек, и зуча ющ и й и нос тр а нны й язы к,
ос озна ет зна чи м ос ть с лов, с ловос очета ни й и с р ед с тв р ечи д ля
вы полнени я пр а кти чес ки х за д а ч. П р и этом ком м уни ка нты
за ча с тую вла д еют пи с ьм енной и ус тной р ечью на р а зном ур овне.
О вла д ени е язы ком с вяза но с с облюд ени ем пр а ви л язы ка и

пр и обр етени ем опр ед еленног о ур овня. Соци окультур на я
ком петенци я г овор ящ ег о с ос тои т в том , в ка кой с тепени в
пр оцес с е общ ени я учи ты ва ютс я возр а с т,пол,м ес то в общ ес тве и
д р уг и е ха р а ктер и с ти ки с обес ед ни ка . Н а пр и м ер , «язы к»,
и с пользуем ы й пр и р а зг овор е с р ебенком , не и с пользуетс я в
общ ени и с о взр ос лы м и . Спос обнос ть нос и теля язы ка пр а ви льно
вы би р а ть язы ковы е ед и ни цы в с оответс тви и с р ечевой с и туа ци ей
отр а жа етс я в ур овне культур ы р ечи .
Н а ци она льно-культур на я ком петенци я тр ебует зна ни я обыча ев,

тр а д и ци й, ли тер а тур ног о на с лед и я с тр а ны и зуча ем ог о язы ка .
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Энци клопед и чес ки й ур овень вла д ени я язы ком тр ебует не только
пр а ви льног о зна чени я с лов, но и вхожд ени я в «м и р » ка жд ог о
с лова . Дос ти жени е этог о ур овня озна ча ет овла д ени е вс ем и
зна чени ям и , котор ы е м огут бы ть вы р а жены од ни м с ловом , а
та кже вс ех с лов, вы р а жа ющ и х од но зна чени е. Счи та етс я, что
и м енно в этом с луча е человек зна ет язы к в с овер ш енс тве. Степень
вы полнени я пер ечи с ленны х тр ебова ни й ука зы ва ет на ур овень
вла д ени я язы ком и нд и ви д уум а .
Свобод ны й ур овень вла д ени я язы ком пр ед пола г а ет, что

ком м уни ка нты не боятс я общ ени я в р а зли чны х ус лови ях и на
р а зли чны й тем ы ус тно и пи с ьм енно. Та кой ком м уни ка нт м ожет
без пр ег р а д ос ущ ес твлять с вою пр оф ес с и она льную д еятельнос ть и
внес ти вес ом ы й вкла д в р а зви ти е общ ес тва .
В на с тоящ ее вр ем я ос новной за д а чей в пр оцес с е обучени я

и нос тр а нны м язы ка м являетс я фор м и р ова ни е ком м уни ка ти вны х
с пос обнос тей. Я зы к и зуча етс я в контекс те пр а г м а ти чес ки х целей
общ ени я. В с и с тем е обр а зова ни я ос обое вни м а ни е уд еляетс я
р а зви ти ю ком м уни ка ти вны х с пос обнос тей уча щ и хс я. Ста нд а р ты и
пр ог р а м м ы , на пр а вленны е на внед р ени е ком м уни ка ти вног о
пр и нци па обучени я по вс ем пр ед м ета м , пр оход ят а пр оба ци ю в
ш кола х и с р ед ни х с пеци а льны хучебных за вед ени ях.
Эти обр а зова тельны е с та нд а р ты отли ча ютс я от д ейс твующ и х

с та нд а р тов тем ,что они не ог р а ни чи ва ютс я пр и обр етени ем зна ни й
уча щ и м и с я, а на пр а влены на р а зви ти е с пос обнос ти пр и м енять
на копленны е в ни х зна ни я,на вы ки и ком петенци и на пр а кти ке.
Ос обую р оль в этом и г р а ет ком м уни ка ти вна я с пос обнос ть.
Ч и та тель д олжен ум еть пони м а ть с ообщ ени е на и нос тр а нном
язы ке, а та кже и нтер пр ети р ова ть ег о. Н овы е пр ог р а м м ы
ор и енти р ова ны на р а ботус и нфор м а ци ей. Ка жд ы й учени к д олжен
и м еть возм ожнос ть вы би р а ть и и с пользова ть р а с тущ и й поток
и нфор м а ци и .
П р ед ла г а ем ы е и зм енени я пом огут эффекти вно под г отови ть

уча щ и хс я к р еа ли ям жи зни . У м ени е пр и м енять теор ети чес ки е
зна ни я нер а зр ы вно с вяза но с ком м уни ка ти вны м и с пос обнос тям и .
Вос пи та ни е и с овер ш енс твова ни е этой с пос обнос ти тр ебует

р еш ени я р яд а пр облем .
Соц иокультурныйасп екткоммуникац ии вобразовании
Ком м уни ка ци я - это м ног ог р а нны й пр оцес с отнош ени й,
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возни ка ющ и й и з-за необход и м ос ти с отр уд ни чес тва м ежду
люд ьм и . Ком м уни ка ци я - это пр оцес с получени я и пер ед а чи
и нф ор м а ци и м ежд у люд ьм и с пом ощ ью язы ка . П ос р ед с твом
вза и м од ейс тви я люд и ор г а ни зуют с вою пр а кти чес кую
д еятельнос ть, обм ени ва ютс я и нф ор м а ци ей, с ог ла ш а ютс я д р уг с
д р уг ом ,на м еча ют цели и вза и м од ейс твуют д р уг с д р уг ом .
О бщ ени е м ожет ос ущ ес твлятьс я пос р ед с твом язы ка

вер ба льно и ли без уча с ти я язы ка - невер ба льно. Слово и г р а ет
ва жную р оль в пр оцес с е р ечевог о общ ени я. Слово м ожно
пр ои знос и ть, повтор ять во внутр енней р ечи , пи с а ть, вы р а жа ть с
пом ощ ью с пеци а льны х жес тов. Р ечь пр и ни м а ет ус тную и
пи с ьм енную ф ор м у, м ожет бы ть м онолог и чес кой и ли
д и а лог и чес кой.
Ком м уни ка ци я включа ет в с ебя не только обм ен и нф ор м а ци ей

м ежд у люд ьм и , но и человечес ки м и эм оци ям и . Этот а с пект
общ ени я включа ет в с ебя ком поненты невер ба льног о общ ени я
(жес ты , д ви жени я, тон, и нтона ци ю, па уза , с м ех, улы бку,
зр и тельны й конта кт, с лезы и т.д .) Н евер ба льны е с р ед с тва
д ополняют вер ба льное общ ени е и м ог ут пр и д а ва ть с лову
д ополни тельны е зна чени я.

В учебном пр оцес с е та кже необход и м о обуча ть невер ба льны м
с р ед с тва м ,ха р а ктер ны м д ля нос и теля язы ка . В пр оти вном с луча е
нельзя с чи та ть,что и нос тр а нны й язы к ос воен в полной м ер е,та к
ка к невер ба льны е пр и ем ы в р а зли чны х язы ка х не с овпа д а ют.
П оложи тельно с ка зы ва етс я ус тны й пер евод с туд ентов в пр оцес с е
обучени я р ечи . П р а ви льное и с пользова ни е невер ба льны х с р ед с тв,
ха р а ктер ны х д ля пр оцес с а общ ени я, являетс я неотъем лем ой
ча с тью культур ы общ ени я.

Ка к уже упом и на лос ь,повед ени е - с ложны й пр оцес с . След ует
отм ети ть с лед ующ и е тр и а с пекта учебног о пр оцес с а :

1. Ком м уни ка ти вны й и ли и нф ор м а ци онны й обм ен.
2. Интер а кти вное общ ени е.
3 . Вос пр и яти е, пони м а ни е и оценка на ос нове и нф ор м а ци и о

внеш нос ти ,зна ни ях,д ейс тви ях,м нени ях.
В за ви с и м ос ти от ком м уни ка ти вног о повед ени я уча с тни ков

обр а зова тельног о пр оцес с а вы д еляют нес колько ти пов
вза и м од ейс тви я. О бр а зова тельное вза и м од ейс тви е озна ча ет
вза и м од ейс тви е м ежд у учи телем и учени ком . Н евозм ожно

125



вы полнять за д а чи , с вяза нны е с обучени ем и вос пи та ни ем , без
с озд а ни я пр оцес с а и с кр еннег о общ ени я м ежду учи телем и

учени ком . В обр а зова тельном пр оцес с е пед а г ог пр оявляет
и ни ци а ти ву, ор г а ни зует и упр а вляет пр оцес с ом . П ед а г ог м ожет
вес ти с ебя тр ем я с пос оба м и :

1. Дем окр а ти чны й путь - учи теля и учени ки пр и ни м а ют
а кти вное уча с ти е в пос та новке и вьш олнени и за д а ч. Вс е р а вны .

2. Автор и та р ны й с пос об - вс е вопр ос ы р еш а ет пр епод а ва тель,
учени ки ос та ютс я и с полни телям и .
3. Ли бер а льны й путь - пед а г ог ог р а ни чи ва етс я объяс нени ем ,

убежд ени ем ,не тр ебует. Вс я р а бота пр ед ос та влена обуча ющ ем ус я.
Опы т пока зы ва ет, что р а бота , с очета ющ а я а втор и та р ны й и

д ем окр а ти чес ки й под ход ы ,д а ет положи тельны е р езульта ты .
Ком м уни ка ти вное повед ени е м ожет бы ть фор м а льны м и

нефор м а льны м . Ф ор м а льное вза и м од ейс тви е включа ет в с ебя
с ледующ и х уча с тни ков: пр епод а ва тель-с туд ент, вр а ч-кли ент,
пр од а вец-покупа тель, м енеджер -с отр уд ни к и д р уг и е (M aly uga,
20 16, Thaler, 20 19). Н ефор м а льное вза и м од ейс тви е м ожно
опр ед ели ть ка к отнош ени я, ос нова нны е на м ежли чнос тны х
отнош ени ях вне пр офес с и она льног о контекс та .

Стр ем лени е к нефор м а льнос ти в общ ени и - ес тес твенна я
человечес ка я чер та . Возм ожнос ть нефор м а льног о вза и м од ейс тви я
с люд ьм и за ви с и т от:

ли чных ка чес тв
с опр оти влени е и д р .);

- ком м уни ка ти вны х на вы ков (ум ени е общ а тьс я, с луш а ть,
с луш а ть с обес ед ни ка , на чи на ть, пр од олжа ть и за ка нчи ва ть
р а зг овор , пони м а ть с обес ед ни ка , ви д еть ег о ха р а ктер и с ти ки ,
ос обеннос ти ,с м яг ча ть с и туа ци ю и т. д .);

- ум ени е с облюд а ть эти кет, пор яд очнос ть (Га льс кова , Гез,
20 0 7,с . 68).
Эти кет с вяза н с о с пос обнос тью человека и с пользова ть

вер ба льны е и невер ба льны е с р ед с тва ,пр и ем лем ы е в конкр етны х
ус лови ях общ ени я. Вежли вы й, обход и тельны й человек вс ег д а
с м ожет пр а ви льно оцени ть с и туа ци ю и пр од ем онс тр и р ова ть
кор р ектное обр а щ ени е.

Иг нор и р ова ни е пр а ви л повед ени я и их на р уш ени е вед ет к
ком м уни ка ти вной неуд а че и р а зног ла с и ям . В р езульта те

(целеус тр ем леннос ть, увер еннос ть,
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на р уш а ютс я нор м ы ком м уни ка ти вной культур ы , отнош ени я
с та новятс я на тянуты м и , с тр а д а ют р езульта ты и на р уш а етс я
р а бота .

Сложно пер еоцени ть ва жнос ть обучени я нор м а м повед ени я.
Р езюм и р уя, с ледует отм ети ть, что а ктуа льны м и пр облем а м и

обучени я ком м уни ка ци и на и нос тр а нном язы ке являютс я
с ледующ и е:

- П р оцес с общ ени я,ег о с ущ нос ть,за коном ер нос ти , с тр уктур а ,
ус лови я,ос обеннос ти ,с ос та вляющ и е и т. д .

- О бщ ени е ка к пр оцес с обм ена и нф ор м а ци ей.
- П овед ени е ка к пр оцес с человечес ког о вза и м од ейс тви я.
- Вопр ос ы с оци а льног о контр оля в общ ени и .
- Кр и тер и и и нор м ы повед ени я.
- Вопр ос о ком м уни ка ти вны х р олях.
- П овед енчес ка я культур а и м а нер ы и д р .
- Н а ци она льны е ос обеннос ти общ ени я.
- Вли яни е пр оцес с а повед ени я на ф ор м и р ова ни е и р а зви ти е

ли чнос ти .
- Вс е пр ед м еты в пр оцес с е общ ени я и обучени я.
- Ком м уни ка ти вны й пр а кти кум .
- П р а кти чес кое обучени е и овла д ени е повед ени ем .
Тес ти р уем ы е в на ш ей с тр а не новы е обр а зова тельны е с та нд а р ты

и на учны е пр ог р а м м ы пр и вед ут к с ер ьезны м и зм енени ям в
будущ ем , та к ка к они нер а зр ы вно с вяза ны с ф ор м и р ова ни ем и
с овер ш енс твова ни ем ком м уни ка ти вны х с пос обнос тей ус туд ентов.
Их р еа ли за ци я за ви с и т от тог о, на с колько ключевы е ф и гур ы
с и с тем ы обр а зова ни я - учи теля и учени ки - ос озна ют
пос та вленны е пер ед ни м и за д а чи , с тр ем ятс я и с кр енне и х
вы полнять,а та кже от с пос обнос ти ка жд ог о на учног о с пеци а ли с та
р а с кр ы ть ком м уни ка ти вную с тор ону с воег о пр ед м ета . Тог д а
повы с и тс я эф ф екти внос ть под г отовки конкур ентос пос обны х
ка д р ов. Изучени е теор ети чес ки х и пр а кти чес ки х вопр ос ов,
с вяза нны х с за кона м и ком м уни ка ти вны х пр и нци пов в
пр епод а ва ни и на ук, являетс я пр ед м етом д а льнейш и х на учны х
и с с лед ова ни й (М а люг а ,20 0 9,Том а ли н, М а люг а ,20 16).
Р езультаты

Сег од ня под ход ы к а на ли зуязы ка пос тоянно обновляютс я с
учетом потр ебнос тей на учной и ф и лос оф с кой м етод олог и и . В
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ча с тнос ти ,а на ли ти чес ки е и ф и лос оф с ки е а с пекты язы ка и зуча ли с ь
в а с пекте ф и лос оф с ко-и с тор и чес ки х учени й, с ем а нти чес кой
лог и ки . П озже ф и лос оф с ки й а на ли з язы ка , ос нова нны й на
д и а лекти чес ки х пр и нци па х,обр а ти л на с ебя вни м а ни е учены х.

В этом с м ы с ле пони м а ни е язы ка ка к язы ковой р еа льнос ти
тр ебует пр и м енени я д и хотом и чес ког о м етод а вза и м ос вязи
а н а ли ти чес ки х и с и нтети чес ки х пр оцес с ов. Дейс тви тельно,
«Ф и лос оф и я язы ка - это с и с тем а зна ни й,отр а жа ющ а я и с тор и ю
язы ка и общ и е и д еи язы козна ни я» (Ю р ченко,20 0 8,с . 368).
Р а знообр а зи е за па д ны х ф и лос оф с ки х учени й повли яло на

ф и лос оф и ю язы ка . Ф и лос оф р а с с м а тр и ва ет ф и лос оф и ю ка к
на учную с и с тем у и ли ка к ком плекс эти ко-пр а кти чес ки х зна ни й.
Сог ла с но этой м од ели язы к с лужи т вер ба льной пер ед а че и д ей.
Та ки м обр а зом ,что с вязь язы ка и ком м уни ка ци и пр ос лежи ва етс я
во вс ех с ф ер а х общ ес твенной жи зни и с лужи т д ля опр ед елени я
д и на м и ки р а зви ти я с оци ум а .
Выводы
Соци оли нг ви с ти ка и зуча ет общ и е за коны вза и м овли яни я язы ка

и человека ,на ци и ,общ ес тва ,вла с ти ,поли ти ки ,а не конкр етны е
пр облем ы фор м ы язы ка . В с вязи с эти м К.Хона за р ов пола г а ет,что
«ф и лос оф и я язы ка - это не вопр ос язы ка ,не конкр етны х язы ков и
фор м язы ка , но язы ка и на ци и , язы ка и пр а ви тельс тва , язы ка и
человека ,язы ка и поли ти ки ,язы ка и общ ес тва » (Хона за р ов,20 0 9,
с . 14).
П р облем ы с оци оли нг ви с ти ки лежа т не в с оци а льно­

поли ти чес ком пла не, а в пла не общ ечеловечес ки х ценнос тей,
р а зви ти я м и р овой культур ы . Ф и лос оф и я язы ка с вяза на с общ ей
теор и ей язы ка ,с оци олог и ей,поли толог и ей,эти кой,ф и лос оф с кой
а нтр ополог и ей. Ф и лос оф и я язы ка - обла с ть, и зуча ющ а я р оль и
функци и язы ка в культур ном р а зви ти и общ ес тва (Ти м офеева ,
20 0 9,176).
В целом ф и лос оф и я язы ка - это с и с тем а ф и лос оф с ки х зна ни й,

с фор м и р ова нна я на ос нове д ос ти жени й лог и чес кой и
пс и холог и чес кой на уки и фокус и р ующ а яс я на и зучени и язы ковог о
р а зви ти я. В с вязи с эти м К. Хона за р ов пи ш ет, что «а на ли з
язы ковой р еа льнос ти с онтолог и чес кой, г нос еолог и чес кой,
а кс и олог и чес кой, пр а кс и олог и чес кой точек зр ени я на зы ва етс я
ф и лос оф и ей язы ка »(Хона за р ов,20 0 9,с . 17).
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Н а на ш взг ляд ,ф и лос оф и я язы ка ,нес ом ненно,являетс я на укой
на с ты ке ф и лос оф и и и ли нг ви с ти кой. Ф и лос оф и я язы ка - это
и зучени е «кор ней» язы ка , ег о ос нов, вс ех с обы ти й и явлени й,
с вяза нны х с язы ком , и м еющ ее нем а лова жное зна чени е д ля
пр епод а ва ни я и нос тр а нны х язы ков.
Н и од но учени е в на уке не возни ка ет с понта нно. О но с озд а етс я

с та р ш и м поколени ем и с с лед ова телей и р а зви ва етс я с лед ующ и м и
поколени ям и . Та ки м обр а зом обес печи ва етс я пр еем с твеннос ть, и
пр и этом ка жд а я на ука обновляетс я, с овер ш енс твуетс я и
пер ес ека ет г р а ни цы с м ежны х на ук. Концептуа льны е под ход ы ,
опи с а нны е в с та тье, позволяют с ос та ви ть ка р ти ну
пос тупа тельног о р а зви ти я ф и лос оф и и язы ка . Н а с ег од няш ни й
д ень ф и лос оф с ки й а на ли з с оци а льно-ком м уни ка ти вны х а с пектов
язы ка с ви д етельс твует об ос обой ва жнос ти на учны х и
с оци окультур ны х пр облем .
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